D. 236. XXII1I.

ORI G NARI O

De Gandi a, Beatriz |sabel c¢/ Buenos
Aires, Provincia de s/ indemizaci6n
por dafio noral .

Buenos Aires, 4 de mayo de 1995.
Vistos |l os autos: "De Gandia, Beatriz |Isabel c/ Buenos
Aires, Provincia de s/ indemizaci 6n por dafio noral", de
| os que
Resul t a:
) Afs. 11/15 se presenta por nedi o de apoderado
Beatriz |Isabel de Gandia e inicia demanda contra |a Provin-
cia de Buenos Aires para que se |la condene a i ndemni zar el
dafo noral sufrido cono consecuencia de | os hechos que
expone.
Dice que el 19 de enero de 1989, aproxi madanente
a las 13.30, arribdé en su rodado Renault 12 patente
1.209.333 a la zona de la frontera con | a Republica
Oriental del WUuguay hacia donde se dirigia a pasar sus
vacaci ones y, al hacerse efectivo el control de préactica
por parte de |la Gendarneria Nacional, se le infornd que
exi stia una orden de secuestro sobre el vehicul o que
conduci a derivada de una denuncia por robo producida en el
afio 1985. A consecuencia de ello qued6 detenida e
i ncomuni cada conb presunta autora del delito de "tentativa
de contrabando de exportaci én y presunto hurto de
autonmotor" y puesta a disposicion del juez federal de
Concepci 6n del Uruguay, quien |le tond decl araci 6n
i ndagatoria el dia siguiente. El dia 22 -agrega- se ordend
su | i bertad.
Post eri ornente pudo conprobar que el suceso tuvo
origen en un pedi do de secuestro a la policia de |a Provin-
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-//-cia de Buenos Aires efectuado por el Juzgado N° 2 del
Departanento Judicial de San Martin en | as causas N° 26.156 y
26. 338 de |l as que resultaba | a sustracci on del autonpbtor a su
entonces titular, Eugenio Lecko.

De esos antecedentes surgia que el dia 15 de abri
de 1985 se habia dispuesto |a entrega definitiva a su propie-
tari o, pero que no habia sido ordenado el |evantam ento del
secuestro ni librada | a cormuni caci 6n respectiva haci endo sa-
ber esa nedida. Tal om sién s6lo fue subsanada a pedido de |la
actora el 23 de enero de 1989.

Sostiene que es evidente |a responsabilidad de |a
provi nci a demandada por cuanto | os procesos penal es i nponen
dentro de | os deberes de | os nmagi strados ordenar |as diligen-
cias afines con el estado de |as causas para prevenir perjui-
cios a terceros. En este caso |la om sion puntualizada fue |a
causa eficiente en virtud de la cual fue privada de su liber-
tad, inconunicada, procesada y privada de sus vacaci ones de
ver ano.

Puntual i za que s6lo reclama el dafio noral y para
fundar tal reclano hace referencia a su personalidad. Dice
gue es abogada que ejerce su profesién en el anbito de la Ca-
pital Federal pero que su vocaci 6n esencial es el ejercicio
de | a docencia. En esa actividad se desenpefia conp rectora
del Col egi 0 San Juan Bosco ubicado en Villa Adelina, partido
de San Isidro y es profesora de Derecho Constitucional en |a
Facul tad de Derecho de |la Universidad John F. Kennedy, a |la
par que se desenpefia cono ayudante de prinmera en el dictado
de esa asignatura en |a Universidad de Buenos Aires. Tambi én
ati ende catedras en col egi os secundarios y participa asidua
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-//-mente en congresos cientificos de su especi al i dad.
Afirma que corresponde a este Tribunal fijar la
i ndemmi zaci 6n, para |l o cual debera considerar |a intensidad
del dafo noral que debi 6 padecer al encontrarse detenida en
un al oj am ent o i nadecuado para personas de su sexo, con la
angustia que supone su procesamento y |as consecuenci as de
las diligencias propias de |la detenci én de un delincuente.
Sostiene que | a responsabilidad atribuida a | a
demandada surge de |la aplicacion de |lo previsto por el art.
1112 del Coédigo Cvil, y destaca que era deber del juez in-
terviniente, una vez resuelta |la causa y dispuesta |la
entrega definitiva del rodado a su propietario, conunicar
el | evantam ento del secuestro que por subsistir inpedia su
libre circulaci 6n con | os consi gui entes perjuicios.
| nvoca jurisprudencia de esta Corte y pide gque se
haga lugar a | a denanda, con cost as.
1) Afs. 37/38 se presenta |a Provincia de
Buenos Aires. En primer térmno, realiza una negativa
general de | os hechos invocados en |a demanda y rechaza
t oda responsabilidad en | os perjuicios que aduce |a actora.
En ese sentido, dice que es necesario aclarar que el
propi etario del vehiculo a la fecha de su hallazgo era
Eugeni o Lecko, a quien el 25 de marzo de 1985 se |le entregd
en condi ci 6n de depositario. La actora, segun sus
mani f est aci ones, habria adquirido de Lecko el rodado, para
cuya transferencia requiri 6o | os servicios de una gestori a.
Mani fiesta su extrafieza ante tal afirnmaci 6n por
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-//- cuanto al realizarse la verificacion del vehiculo habria
surgi do el inpedinento que significaba el secuestro. Por
tanto, la situacién creada a |a actora soél o obedece al
conportam ento irregular de la gestoria o a su propia negli -
gencia. Por otro lado, afirma que tanto el anterior propieta-
rio cono el actual, eran |os interesados en lograr el |evan-
tam ento del secuestro pero que, no obstante, nada hicieron
para obtener esa nedi da.

Ni ega derecho a la actora para reclamar reparaci 6n
del dafio noral

Consi der ando:

1°) Que este juicio es de |l a conpetencia originaria
de la Corte Suprema (arts. 116 y 117 de la Constituci6n
Naci onal ).

2°) Que, segun se desprende del expediente N°
26. 156 tram tado ante el Juzgado en lo Penal N° 2 de San
Martin, Provincia de Buenos Aires, agregado por cuerda, el
aut onotor de propiedad de la actora fue sustraido a su ante-
rior propietario a quien, una vez recuperado, se le entrego
en caracter de depositario (ver fs. 26, oficio de fs. 31y
acta de fs. 35). Afs. 65 vta. de esas m smas actuaci ones esa
entrega se convirtio en definitiva por disposicioén del juez
interviniente, quien ordend notificar esa nedida juntamente
con el resultado de |as otras cuestiones resueltas en esa
opor t uni dad.

3°) Que no obstante ello, en oportunidad en que la
doctora de Gandia se presenté ante el Centro de Fronteras u-
bi cado en Fray Bentos, |a Gendarneria Nacional orden6é su de-
tenci 6n por cuanto el vehiculo tenia pedida orden de secues
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-//-tro segun expedi ente 44.828/85 B, orden del dia 26.508
de

la policia de la Provincia de Buenos Aires (ver expediente
del Juzgado Federal de Concepci 6n del Uruguay, n° 44.487).
Esa situaci 6n fue confirnada en el inforne que corre a fs.
22 del que surge que esa orden habia sido emitida el 2 de
abril de 1985 en |l a causa iniciada conbo consecuenci a del
robo del automotor (ver asimsno fs. 24/25).

Cabe sefal ar, con particular atinencia al caso,
gue soOlo el 23 de enero de 1989 -conpb consecuencia de |la
pre-
sentaci on de la actora ante el Juzgado Penal de San Martin-
se libro oficio ala policia de |a Provincia de Buenos
Aires a fin de dejar sin efecto el secuestro, nedida que
debi 6 insertarse en el orden del dia (ver fs. 94 y copia de
oficio de fs. 99 de |l a causa 26.156). Vale decir que, no
obstante | o decidido con fecha 15 de abril de 1985 (ver fs.
65 de estos autos), por om sion de |as autoridades
judiciales provinciales se mantuvo el pedi do de secuestro a
consecuenci a del cual se produjo |a detencién de |a actora.

4°) Que, en tales condiciones, es responsable |la
provi ncia por |la om sion procesal en que se incurri 6, toda
vez que ello inplicd el cunplimento defectuoso de
funci ones que | e son propias. En ese sentido, cabe recordar
| 0 expresado en reiterados casos por el Tribunal cuando
sostuvo que "quien contrae |a obligacion de prestar un
servicio | o debe realizar en condi ci ones adecuadas para
Ilenar el fin para el que ha sido establ ecido, siendo
responsabl e de | os perjuicios que causan su incunplimento
0 su irregul ar ejecucion”

-/ -



-//-(Fallos: 182:5; 307:821). En el presente caso, |la conduc-
ta procesal ya puntualizada se constituy6 en | a causa efi-
ciente del perjuicio sufrido por |la actora.

Cabe sefal ar, en otro orden de ideas, que |la al ega-
da negligencia que | a demandada inputa a la actora o a un
tercero -en este caso su antecesor en el dom nio del autono-
tor- no ha sido acreditada.

5°) Que, determ nada | a responsabilidad provincial,
corresponde considerar el reclanp i ndemizatorio de |la
actora, que limta al dafio noral que | e habria causado | a de-
tencion y el sonetimento al tranmte del proceso penal, con
el consiguiente descrédito y desprestigio publico que traje-
ron aparej ados.

De | os antecedentes del caso surge que | a doctora
de Gandi a fue detenida inconmunicada el 19 de enero de 1989 a
las 15 y al ojada en una dependencia policial a disposicién
del sefior juez federal de Concepci 6n del Uruguay hasta el
di asi gui ente, en que se ordend su libertad (ver expediente
48. 487 ya citado, incidente de excarcelacion fs. 7). Tales
consecuenci as, soOlo atribuibles a |la responsabilidad de |Ia
demandada, debi eron ocasionar una | esion a sus intereses no-
rales que justifica el reclano. En ese sentido debe ponderar-
se el desenpefio profesional docente e intelectual de |a doc-
tora de Gandia que surge de |las constancias de fs. 46, 49,
53, 55, 56 y 57 para apreciar en su verdadera entidad | a
reper cusi 6n negativa de esos hechos sobre su reputaci 6n en
esos canpos. Por tales razones fijase en |la suma de diez ml
pesos | a indemi zaci 6n correspondi ente.

Por ello, se decide: Hacer lugar a | a demanda segui da
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-//- por Beatriz |Isabel De Gandia contra |la Provincia de
Buenos Aires y condenarla a pagar, dentro del plazo de
treinta dias, la suna de diez m| pesos. Con costas (art.
68 del Codigo Procesal G vil y Comercial de | a Nacion).
Teni endo en cuenta | a | abor desarrollada en el princi-
pal y de conform dad con | o dispuesto por los arts. 6°,
incs. a, b, cy d; 7°, 9°, 37 y 38 de la ley 21.839, se
regul an | os honorarios del doctor Juan Manuel Serantes
Pefla, por la direcciodn letrada y representaci 6n de |la
actora en la suma de dos m| doscientos pesos ($ 2.200).
Noti fiquese, devuél vanse | os expedi ent es aconpafiados v,
oportunanente, archivese. JULIO S. NAZARENO - EDUARDO
MOLI NE O CONNOR - AUGUSTO CESAR BELLUSCI O - ENRI QUE
SANTI AGO PETRACCH - ANTONI O BOGE ANO - GUI LLERMO A. F.
LOPEZ - GUSTAVO A. BOSSERT.
ES COPI A



